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Sesion n° 98

Fecha: 29 de enero de 2018.
Hora: 9:30 en primera convocatoria y a las 10:00 en segunda.
Lugar: Sala de Juntas del Edificio B3

Siendo las 10:00 horas del dia indicado, y en segunda convocatoria, se celebrd sesion extraordinaria
de la Junta de Facultad, en el sitio y hora indicada, presidida por el Sr. Decano y actuando como
Secretario el de la Facultad, con arreglo al siguiente orden del dia:

1. Informe del Decano

2. Debate del documento de andlisis de las titulaciones de Grado y toma de acuerdos, Si
procede.

3. Ruegos y preguntas

Asistentes:
PROFESORADO CON VINCULACION PERMANENTE

Representantes de Departamentos:

Garcia Martinez, Maria del Pilar Dpto. de Antropologia, Geografia e Historia

Garcia Fuentes, Antonio Dpto. de Biologia Animal, Vegetal y Ecologia (ASISTE)

Luque Vazquez, Francisco Dpto. de Biologia Experimental (ASISTE)

Martinez Cafiamero, M. Magdalena Dpto. de Ciencias de la Salud (ASISTE)

Pérez Sola, Nicolas Dpto. de Derecho Publico

Martinez Alcala, Concepcion Dpto. de Economia (EXCUSA)

Frias Bustamante, Maria del Pilar Dpto. de Estadistica e Investigacion Operativa (ASISTE)
Arroyo Roldan, Francisco José Dpto. de Fisica (ASISTE)

Molina Camara, José Miguel Dpto. de Geologia (ASISTE)

Gacto Colorado, Maria Jose Dpto. de Informética (ASISTE)

Fernandez del Castillo, Tomas Dpto. de Ing. Cartografia, Geodesia y Fotogrametria (ASISTE)
Terrados Cepeda, Julio Dpto. de Ing. Gréfica, Disefio y Proyectos (EXCUSA)

Moya Lopez, Alberto José Dpto. de Ing. Quimica, Ambiental y de los Materiales (ASISTE)
Mufioz Delgado, Fco. Javier Dpto. de Mateméticas (ASISTE)

Pefia Ruiz, Tomas Dpto. de Quimica Fisica y Analitica (ASISTE)

Marchal Ingrain, Antonio J. Dpto. de Quimica Inorgénica y Orgéanica (ASISTE)

Electos



Aranda Haro, Fermin (ASISTE)

Caballero Aguila, Carmen Raquel (EXCUSA)
Carreira de la Fuente, José Antonio (ASISTE)
Carreras Egafia, Alfonso Maria (ASISTE)

De Gea Guillén, Ginés Alfonso (ASISTE)
Dominguez Vidal, Ana (EXCUSA)

Fernandez de Cordova, Maria Luisa (ASISTE)
Fernandez-Liencres de la Torre, Maria Paz (ASISTE)
lllan Cabeza, Nuria Antonia (ASISTE)
Jiménez Millan, Juan

Mérquez Jiménez, Francisco José (ASISTE)
Parra Anguita, Maria Gema

Partal Urefia, Francisco (ASISTE)

Ruiz Ramos, Encarnacion (ASISTE)

Salido Ruiz, Sofia (ASISTE)

Resto del PDI

Alejo Armijo, Alfonso (EXCUSA)
Jiménez Melero, Raquel (EXCUSA)

Alumnos

Francés Poveda, Enrique

Herranz Alvarez, Susana (ASISTE)
Samaniego Macias, Elvis Ronny
Sanchez Puerto, Daniel (ASISTE)
Vega Martinez, Jorge Manuel

Al amparo del articulo 43.2 del Reglamento de organizacion y funcionamiento de la Facultad de
Ciencias Experimentales asisten: Maria Dolores Lopez de la Torre (Vicedecana de Quimica), Maria del
Rosario Lucas Ldpez (Vicedecana de Biologia) y Luis Ruiz Valenzuela (Vicedecano de Ciencias

Ambientales).

Desarrollo de la sesion

PUNTO 1. INFORME DEL DECANO

El Sr. Decano informé de los siguientes asuntos:

e POD curso 2018-2019. El Vicerrectorado de Profesorado y Ordenacion Académica esta
trabajando en la elaboracion del POD del curso 2018-2019 y ha solicitado informacion a la
Facultad sobre el nimero de alumnos de nuevo ingreso, grupos de teoria y turnos de mafiana y
tarde, tutores de las practicas y tribunales de TFG en las tres titulaciones.

0 Se mantiene el nimero 75 alumnos de nuevo ingreso en las tres titulaciones.
0 Se mantienen el mismo nimero de grupos de teoria para cada grado y los turnos de los

cursos en las tres titulaciones.

0 Se ha faciltado el nombre de los tutores de TFG y Practicas Externas y el de los
miembros de los Tribunales de TFG del afio pasado.

e Reunion de la Conferencia Espafiola de Decanos de Quimica (Madrid 25-01-2018). Entre
otros aspectos se presentd un proyecto, coordinado por el Colegio Oficial de Quimicos y la
Conferencia Espafiola de Decanos de Quimica, para proponer una orden ECD, anteriormente
orden CIN o ECI, que fije las atribuciones profesionales del Quimico. Para ello la Conferencia
de Decanos ha propuesto que se revisen todas las competencias del Grado y Master con el fin



de que se establezcan los requisitos a los que deberan adecuarse los planes de estudios para
la obtencion de los titulos de Grado o Master que habiliten para el ejercicio de la profesion de
Quimico. La informacion se hara llegar a los Departamentos de Quimica para que revisen el
documento y las alegaciones al mismo sera remitidas posteriormente a la Conferencia Espariola
de Decanos de Quimica.

e Carta de una estudiante de Ciencias Ambientales en relacién con el documento de

analisis de la Oferta de Ensefianzas Oficiales de la Universidad de Jaén. El Sr. Decano dio
lectura a una carta de queja de una estudiante de Ciencias Ambientales de la Facultad por el
trato que el informe de la Oferta de Ensefianzas Oficiales de la Universidad de Jaén hace de la
titulacion de Ciencias Ambientales. Manifiesta también, la escasa informacion que el alumnado
recibe de la Universidad.
El Sr. Decano responde que desde el Centro se estd haciendo el esfuerzo por mantener
informados a los alumnos. Con tal fin se mantienen reuniones periédicas con los representantes
de los alumnos, se informa a través de la pagina web, y la Facultad oferta un Plan de Accién
Tutorial que los alumnos han valorado muy positivamente. Ademas, se organizan numerosas
conferencias y actividades, charlas de empleabilidad y jornadas de orientacion profesional
donde participan profesionales y los colegios profesionales, ademas de otras actividades
cientificas (que tienen que ver con aspectos relacionados con las titulaciones) y culturales. De
todas formas, insiste, que habra que persistir y, si cabe, aumentar el esfuerzo para que haya
una mayor fluidez.

PUNTO 2. DEBATE DEL DOCUMENTO DE ANALISIS DE LAS TITULACIONES DE GRADO Y
TOMA DE ACUERDQS, SI PROCEDE

El Sr Decano informa que ha mantenido reuniones con los Directores de los Departamentos que
imparten docencia en la Facultad para discutir el documento elaborado por el Vicerrectorado de Grado,
Postgrado y Formacién Permanente sobre la Oferta de Ensefianzas Oficiales de la Universidad de Jaén,
el cual fue enviado anexo a la convocatoria de esta Junta de Facultad. En dichas reuniones pudo
comprobar que los Departamentos habian hecho reuniones internas fruto de las cuales surgieron
opiniones y propuestas que presentaron los Directores de Departamento. En algunos casos, incluso, ha
recibido de los Departamentos cartas donde se recogia lo tratado en dichas reuniones.

El Sr. Decano informa que corresponde ahora a la Junta de Facultad discutir sobre el informe de la
Oferta de Ensefianzas Oficiales de la Universidad de Jaén y tomar decisiones sobre, qué queremos
hacer en el ambito de la Biologia, de la Quimica y de las Ciencias Ambientales. Esto es, qué queremos
hacer con nuestros grados, o si queremos implantar nuevos grados. Ademas, sefiala que los acuerdos
que surjan de la Junta de Facultad deberan ser enviados al Vicerrectorado de Grado, Postgrado y
Formacion Permanente antes del 8 de febrero.

A continuacion se inicia un turno de intervenciones y de debate en el que en primer lugar intervienen los
representantes de los Departamentos en la Junta de Facultad para informar de lo tratado en las
reuniones de los Departamentos y las propuestas realizadas.

Toma la palabra Francisco Luque (Departamento de Biologia Experimental) para sefialar que en las
reuniones de su Departamento se comento:

1. Que los plazos eran demasiado cortos y que se requeria un cierto tiempo para analizar y
discutir.

2. Que lo presentado en la reunion que mantuvieron con el Sr. Decano fue una reflexion de un
primer Consejo de Departamento y no un conjunto de propuestas ya que para eso necesitaban
mas tiempo.

3. Tras una segunda reunion de su Consejo de Departamento ya si que se hicieron propuestas
concretas que Se resumen en:

a. Que en el Grado en Biologia no hay problemas.



b. Proponen implantar dos nuevas titulaciones, Bioquimica y Biotecnologia, pero que
estas se oferten como dobles titulaciones del Grado en Biologia. No hay una apuesta
por cual de ellas se debe implantar primero, si Bioquimica o Biotecnologia.

A continuacion toma la palabra Tomas Pefia (Departamento de Quimica Fisica y Analitica) para resumir
lo tratado en su Departamento:

1.

Que los plazos eran muy cortos, aunque en su departamento si se hicieron varias propuestas,
que se hicieron llegar al Sr. Decano.

Que las asignaturas del Departamento de Quimica Fisica y Analitica del Grado en Quimica no
necesita una reforma mayor, y que en cualquier caso, se considera que cualquier propuesta de
nuevo grado o modificacion del ya existente no debe suponer un perjuicio para el mismo.
Unicamente se deberia potenciar el bilingtismo y que de los 15 ECTS del TFG, tres de ellos se
destinen a un curso de escritura y estilo para evitar los problemas que los alumnos tienen en la
redaccion del TFG.

Proponen un Grado en Ciencias y Tecnologia de los Alimentos, un Doble grado Quimica y
Empresa y un Doble Grado Quimica e Ingenieria Quimica.

Proponen un Grado en Bioquimica y Biotecnologia con dos ramas, biomolecular y otra quimica.
Respecto al Grado en Ambientales, indican que este deberia reformarse completamente,
teniendo en cuenta las opiniones del Colegio Oficial de Ambient6logos.

El Sr. Decano resumié las propuestas que le hizo llegar el Director del Departamento de Quimica
Inorganica y Organica respecto a los acuerdos en el Consejo de Departamento:

1.

Que hay que realizar una reestructuracion importante en el Grado en Ciencias Ambientales y
que no descarta realizar un Doble Grado Quimica y Ciencias Ambientales.

Realizar modificaciones en el Grado en Quimica para solucionar algunos problemas que han
detectado.

No creen conveniente que se implanten nuevos grados relacionados directamente con la
Quimica, porque podria afectar directamente a este grado.

Ven interesante la posibilidad de poner un 5y 6 curso para que el estudiante de Quimica pueda
obtener un Doble Grado en Quimica y Bioquimica.

Toma la palabra Francisco Marquez (Departamento de Biologia Animal, Biologia Vegetal y Ecologia)
para informar de los acuerdos de su departamento:

1.

Que los problemas estan en la titulacion de Ciencias Ambientales y algo en Quimica, pero que
no hay problemas en la titulacion de Biologia. Por lo tanto, habria que adoptar medidas para
mejorar el Grado en Ciencias Ambientales.

No es bueno implantar dobles grados ni nuevos grados que entren en competencia con otros
grados que ya estan implantados en nuestra Facultad. Mas bien implantar grados como
Farmacia o Medicina, con demanda y que no entrarian en competencia con nuestros grados.
Respecto al Grado en Bioquimica sefiala que han analizado los programas de la titulacion de
Bioguimica en la Universidad de Granada y hay muy pocas asignaturas que sea comunes con
el Grado en Biologia. Por lo que indica, que un Doble Grado Biologia y Bioguimica o con
Biotecnologia no es viable y probablemente afectaria al Grado en Biologia.

Consideran que el problema estd en Ciencias Ambientales y ahi es donde habria que
concentrar todo el esfuerzo por intentar mejorar esta titulacion y el resto de grados no tocarlos y
sobre todo no hacer experimentos con ellos.

A partir de este momento se abre un debate en el seno de la Junta de Facultad en el que intervienen
varios miembros de la Junta para analizar el documento elaborado por el Vicerrectorado de Grado,
Postgrado y Formacién Permanente, y expresar su opinion sobre lo acordado en el seno de los
Departamentos y hacer propuestas.

Intervienen:

Francisco Luque sefiala que el problema esta en la titulacion de Ciencias Ambientales, que la
solucion no es facil y que habria que trabajar en ello; pero que esto no es Gbice para pensar en
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proponer otras titulaciones como Bioquimica o Biotecnologia, que podrian complementar el
Grado en Biologia mediante un doble grado.

- José Antonio Carreira indica que en el segundo punto del orden del dia no se menciona para
nada la propuesta de nuevas titulaciones, sino que mas bien se relne a la Junta para analizar
las debilidades de las titulaciones y tomar medidas para solucionarlas. Respecto al Grado en
Ciencias Ambientales sefiala que un nuevo &mbito de actuacion seria lo relacionado con el
territorio y el paisaje y su estudio con nuevas tecnologias, aspectos que habria que potenciar
en el grado.

- Magdalena Martinez, sefiala, entre otros aspectos, que la implementacion de nuevos grados o
dobles grados supondra un pequefiisimo incremento en el nimero de estudiantes, ya que los
estudiantes son los mismos y estos se redistribuyen entre la oferta que tienen, y que seran muy
pocos los alumnos de otras provincias que vendran y que estos se marcharan aprobado el
primer curso.

- Encarna Ruiz propone que Ciencias Ambientales se transforme en un grado de Ingenieria
Ambiental, que no estd en ninguna universidad de Andalucia, o incluso en un Doble Grado
Ingenieria Ambiental y Ciencias Ambientales.

En este punto toma la palabra el Sr. Decano para responder a algunas de las intervenciones anteriores
y aclarar algunas de las dudas y ofrecer su punto de vista respecto a algunas de las opiniones
anteriores. Indica que el documento del Vicerrectorado de Grado, Postgrado y Formacion Permanente
habla de que una vez analizados los grados si se cree conveniente se hagan propuestas de mejora y
entre ellas la de nuevos grados o dobles grados. Por lo tanto, en el punto 2 del orden del dia si se
contempla que se realicen propuestas de nuevas titulaciones.

A continuacion se reanuda el debate con la intervencion de Francisco Arroyo quien opina que hay que
optar por las titulaciones clasicas, las cuales van a perdurar siempre y que Si se quiere implantar nuevas
titulaciones no solamente se piense en las que estan de moda, sino que se tengan en cuenta
titulaciones clasicas como Fisica 0 Matematicas, que actualmente tienen tanta demanda entre los
estudiantes de Jaén como las titulaciones de Bioquimica y Biotecnologia.

- Antonio Garcia sefiala que aln falta por conocer la opinion y las propuestas que han hecho el
Departamento de Geologia y el sector del alumnado. Ginés de Gea, indica que él no es el
representante del Departamento de Geologia en la Junta de Facultad, que este se acaba de
marchar y que se incorporara mas tarde, pero que €l puede confirmar que en una reunién de su
Departamento se analizé el documento y se hicieron propuestas que se trasladaron al Sr.
Decano en la reunion que este mantuvo con los Directores de Departamento. Entre otros
aspectos se vio que era necesaria una reestructuracion del Grado en Ciencias Ambientales, se
estudio la viabilidad de un Doble Grado en Geologia y Ambientales y la posibilidad de implantar
un doble grado con alguna de las titulaciones de la familia de las Ingenierias Civil 0 Minas.

- Daniel Sanchez informa que los estudiantes tuvieron una reunion para analizar el documento y
que de ella no salié ninguna propuesta consensuada. Opina que es mejor reforzar los grados
que tenemos que incorporar nuevos grados a la oferta académica. Sefiala también, que la
marcha de estudiantes de Jaén a otras universidades del entorno es debido a que algunos
estudiantes de los pueblos al tener que vivir fuera prefiere ir a ciudades mas grandes. Por lo
que piensa que la ciudad de Jaén debe potenciar mas a la Universidad de Jaén y no al
contrario como sucede actualmente.

- Tomas Fernandez comenta que se les ha dado poco tiempo para platear propuestas y sobre
todo que no ha habido tiempo para analizarlas con detalle. Por ello, siente cierto miedo a que
las decisiones que se adopten puedan conducir a situaciones irreversibles.

Toma la palabra el Sr Decano para comentar y aclarar algunas cuestiones surgidas del debate.
Comenta que hay que ser valientes e intentar crecer. Debemos estar preparados para que cuando en la
Junta de Andalucia se abra el proceso, la Universidad de Jaén disponga de una oferta de nuevas
titulaciones para presentar y no le suceda como la Ultima vez, donde, por excesiva prudencia,
practicamente no se implementaron nuevas titulaciones. Indica que no debemos quedarnos fuera una
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segunda vez y que para ello si la Junta de Facultad asi lo estima, el Equipo Decanal trabajara para
presentar las propuestas que se aprueben. A la pregunta de Magdalena Martinez sobre si se puede
optar por proponer formacion de postgrado para especializarse en Bioguimica o Biotecnologia sin
cambiar el Grado en Biologia, responde que si se pueden proponer masteres pero que nadie ha
realizado ninguna nueva propuesta.

En este punto del debate el Sr. Decano sefiala que ha llegado el momento de plantear propuestas y
tomar decisiones, para ello propone ir debatiendo las propuestas por grados empezando por el Grado
en Ciencias Ambientales.

Se inicia entonces un turno de intervenciones para hacer propuestas en el Grado en Ciencias
Ambientales con el siguiente resultado:

Propuesta 1. Mantener el Grado en Ciencias Ambientales y hacer una restructuracion del plan de
estudios.

Propuesta 2. Transforma el Grado en Ciencias Ambientales en un Grado en Ingenieria Ambiental.

Propuesta 3. Proponer un Doble Grado en Ingenieria Ambiental y Ciencias Ambientales.

Se inicia un debate en que se analizan los pros y los contras de las tres propuestas planteadas. Tras
varias intervenciones se discute si es mas conveniente un Doble Grado en Ingenieria Ambiental y
Ciencias Ambientales o bien un Grado en Ingenieria Ambiental y como hacer més atractivo el Grado en
Ciencias Ambientales. También se incide en mejorar la coordinacion del grado para que el alumno
perciba la conexion entre las distintas asignaturas. Finalmente, se someten a votacion las propuestas
presentadas obteniéndose el siguiente resultado:

- Lapropuesta 1 recibe 10 votos
- Lapropuesta 2 recibe 0 votos
- Lapropuesta 3 recibe 3 votos

Por lo tanto, se aprueba mantener el Grado en Ciencias Ambientales y hacer una restructuracion del
plan de estudios. El Sr. Decano se compromete a crear una comision que trabaje en la linea de mejorar
y hacer mas atractivo el grado.

A continuacion se inicia un turno de intervenciones para hacer propuestas en el Grado en Quimica.
Fruto de las intervenciones y del debate surgen las siguientes propuestas:

Propuesta 1. Mantener el Grado en Quimica y hacer las reformas pertinentes para mejorar el
Grado.

Propuesta 2. Transformar el Grado en Quimica en un Grado en Quimica y Empresa.

Propuesta 3. Poner un Doble Grado Quimica y Empresariales.

Se inicia un debate sobre las propuestas presentadas y la viabilidad de las mismas. Surgen serias
dudas sobre como configurar un Grado en Quimica y Empresa y sobre la dificultad de elaborar un plan
de estudios para el Doble Grado en Quimica y Empresa. Ademés, se comenta que quizas una buena
opcion seria incorporar al Grado en Quimica dos itinerarios uno mas de Quimica y otro més de
Empresa. Se propone que en el &mbito de las reformas del Grado se analicen todas las propuestas y se
decida cudles son mas adecuadas. En el seno del debate nace una propuesta que es la de solicitar un
master de Ciencias Experimentales y Empresa.

Finalmente, y tras analizar las dificultades que entrafiaria un Doble Grado en Quimica y Empresa se
decide eliminar la tercera propuesta y someter a votacion las otras dos propuestas, produciéndose el
siguiente resultado:

- Lapropuesta 1 recibe 13 votos
- Lapropuesta 2 recibe 0 votos



El Sr Decano se compromete a tratar el tema del méster en Ciencias Experimentales y Empresa con los
Directores de los Departamentos de Empresa y de Derecho y con la Decana de la Facultad de Ciencias
Sociales y Juridicas.

Para finalizar se paso a debatir sobre las propuestas para el Grado en Biologia. Se esta de acuerdo en
proponer un solo Grado en Biologia y completar con un Grado en Bioquimica o Biotecnologia, pero no
se esta de acuerdo en una propuesta en un Doble Grado en Biologia y Bioquimica. Se inicia un debate
en el que se analiza si es factible el doble grado y si existe coincidencia entre las asignaturas del Grado
en Biologia y el Grado en Bioquimica, tomando como referencia el plan de estudios del Grado en
Bioquimica de Granada. También se plantea el problema de qué sucederia con las optativas del Grado
en Biologia, aunque segun el Sr. Decano Unicamente habria que hacer una restructuracion de la
optatividad. Segun el Sr. Decano la ventaja de un doble titulo es que el estudiante, con un pequefio
esfuerzo mas, tendria dos titulos.

Surge también la duda sobre la posibilidad de que ambos grados compartan dos cursos comunes y si
hay potencial docente para impartir la doble titulacion.

Tras esta fase de intervenciones y de debate se procede a votar las siguientes propuestas:

Propuesta ¢ Se propone solicitar que se implante el Grado en Bioquimica?

Se procede a votar obteniéndose los siguientes resultados:

- Afavor de que se implante el Grado en Bioquimica: 8 votos

- Encontra de que se implante el Grado en Bioquimica: 4 votos
- Abstenciones: 4 votos

Propuesta ¢ Se propone solicitar que se implante el Grado en Biotecnologia?

Se procede a votar obteniéndose los siguientes resultados:

- Afavor de que se implante el Grado en Biotecnologia: 8 votos

- Encontra de que se implante el Grado en Biotecnologia: 4 votos
- Abstenciones: 4 votos

El Sr Decano indica que ahora habria que decidir de los dos grados cual se implementa primero, ya que
implantar los dos grados a la vez es practicamente imposible, asi que surge la siguiente propuesta:

Propuesta ¢ Qué grado se implanta primero Bioguimica o Biotecnologia?

Antes de proceder a la votacion se inicia un nuevo debate en el que algunos miembros de la Junta de
Facultad plantean la necesidad de elaborar un informe donde se estudie la viabilidad de un grado u otro,
antes de decidir qué grado priorizar. El Sr. Decano sefiala que no hay tiempo y que es necesario
priorizar para presentar una propuesta clara al Vicerrectorado.

Surge entonces un nuevo debate en el que se analiza la propuesta que se debe votar. Magdalena
Martinez sefiala que se estd dudando si implantar un grado y parece ser que la propuesta es que se
vote implantar dos, Bioquimica y Biotecnologia. Alfonso Carreras interviene para comentar que lo se
propone votar es, qué no se descartaria en un futuro si lo que se quiere es implantar nuevas
titulaciones, afirma que no debemos decir una u otra, sino llevar una propuesta amplia con las dos
titulaciones, para que no sucede como antes. Lo que esta claro es que lo que no se pida ahora, luego
no se puede solicitar y sefiala que hay que apostar por crecer. Vuelve a intervenir Magdalena Martinez
para sefialar que segun lo expuesto ella podria proponer también un Grado en Microbiologia. Considera
por el contrario que seria mejor proponer un méaster y que los alumnos de Biologia que asi lo deseen
hagan su master en Bioquimica o en Biotecnologia. El Sr. Decano interviene para comentar que de
momento no ha observado una apuesta clara por solicitar nuevos masteres y que los que hay ha
costado mucho su implementacion.



José Antonio Carreira interviene en el debate para sefialar que antes de votar habria que hacer un
estudio para conocer cuales son las necesidades docentes y cual es el plan de estudios, para tener
elementos de juicio. EI Sr. Decano comenta que viendo los planes de estudios de un grado y otro es
mas facil implantar Bioquimica que Biotecnologia, pero que los planes de estudios deberan ser
elaborados en el seno de una comision.

Francisco Marquez propone que la decision se aplace hasta tener un estudio sobre la viabilidad de los
titulos y el potencial docente de los departamentos implicados, a lo que el Sr. Decano le responde que
podemos quedarnos fuera de la primera convocatoria y que tampoco es seguro que esta se abra mas
adelante.

Magdalena Martinez interviene para solicitar un Grado en Microbiologia a lo que se une José Antonio
Carreira para solicitar un Grado en Ciencias Agroforestales. EI Sr Decano responde que en ningln
momento se ha impedido hacer propuestas, pero que las propuestas ya se han hecho y se han votado y
por lo tanto lo que procede ahora es votar si se prioriza Bioquimica o Biotecnologia, ya que él necesita
llevar una solicitud donde se priorice una u otra.

José Antonio Carreira solicita que conste en acta que él no esta de acuerdo con priorizar y que la
propuesta de votar una u otra primero es una trampa, ya que no da opcion a votar si se quiere 0 no
priorizar. Propone que antes de decidir cual de ellas iria primero se vote si se quiere priorizar entre
Bioquimica y Biotecnologia.

Llegados a este punto se decide anular la propuesta de qué grado se implanta primero y se plantean
dos nuevas propuestas:

Propuesta 1 ¢ Se quiere priorizar entre Bioquimica y Biotecnologia?
Propuesta 2 ¢, Cudl de ellas primero?
Se somete a votacion la primera propuesta, produciéndose el siguiente resultado:
- Si: 4 votos
- No: 5votos
- Abstenciones: 7 votos
Por lo tanto se decide no priorizar y no procede votar la segunda propuesta.

José Antonio Carreira sefiala que ahora corresponde estudiar los planes de estudios de los dos grados y

analizar el potencial docente de los departamentos implicados y decidir mas adelante. Madalena

Martinez insiste que ella propone que se solicite el Grado en Microbiologia. El Sr. Decano indica que no

se pueden hacer nuevas propuestas cuando ya se ha realizado la votacion, y no procede abrir un nuevo

turno; asi que sugiere que si se quiere hacer alguna propuesta se haga a través del departamento para

el afio proximo. Aconseja también que utilice el punto de ruegos y preguntas para hacer su solicitud y

que esta se estudiara en un futuro.

Para finalizar se debate la redaccion de la propuesta que se enviara al Vicerrectorado, quedando

finalmente de la siguiente forma:

- Se solicita la implantacion de un nuevo Grado en Bioquimica o en Biotecnologia, y que en

breve la Facultad procedera a realizar un estudio para analizar y decidir qué propuesta es mas
viable.

PUNTO 3. RUEGOS Y PREGUNTAS

Magdalena Martinez solicita que se estudie la posibilidad de implantar el Grado en Microbiologia.

José Antonio Carreira ruega que para un futuro préximo se estudie la posibilidad de implantar el Grado
en Ciencias Agroforestales. Sefiala que ya hay precedentes en otras universidades.

Tomas Fernandez ruega que la proxima vez que se abra el proceso se deje mas tiempo para hacer
propuestas y sobre todo para poder analizar y reflexionar méas sobre ellas.



Finalmente, y no habiendo més asuntos que tratar, se levantd la sesion a las 14:45 horas del dia
sefialado, de todo lo cual como Secretario, con el visto bueno del Decano, doy fe.

Jaén, 29 de enero de 2018

Ve Be

Ginés A. de Gea Guillén
Fermin Aranda Haro Secretario de la Facultad
Decano de la Facultad



